Landkreis Oder-Spree
Der Landrat

untere Bauaufsichtsbehotrde

Postanschrift:

Landkreis Oder-Spree, Breitscheidstr. 7, 15848 Beeskow Dezernat: IV - StraBenverkehr, Ordnung u. Umwelt
Amt: Bauordnungsamt - AG Bauleitplanung
Dienstgebaude: Beeskow

¥ i Rathenaustrale 13

Burgermel.Ster .. . Haus C, Zimmer 201

der Gemeinde Griinheide (Mark)

Herrn Arne Chrstiani Ansprechpartner(in): Frau Siebke
Telefon: 03366 35-1609

Am Markt_platz_l Telefax: 03366 35-2639

15537 Grinheide (Mark) E-Mail: bauleitplanung@landkreis-oder-spree.de

Aktenzeichen: eingegangen am: Datum: 11. August 2020

63.02-51.10.20-20346-20-92 28.07.2020

Grundstick:  Griinheide (Mark), Kienbaum, ~

Gemarkung: Kienbaum Kienbaum Kienbaum Kienbaum

Flur: 1 2 2 2

Flurstiick: 38 142 186 193

Anlass: Stellungnahme zum B-Planentwurf Nr. 52 "Windpark Kienbaum-Hangelsberg"

gemal § 4 Abs. 1 BauGB

Planungsabsicht: Entwicklung eines Sondergebietes zur Errichtung von Wind-
energieanlagen (18 Baufelder)

Flache: 447,1 ha (Geltungsbereich)

Planungsstand: Oktober 2019

Sehr geehrter Herr Chrstiani,

wir bedanken uns fir die Beteiligung am Planverfahren.

Zum Planentwurf au3ern sich die beteiligten Amter und Behérden wie folgt:

X  Keine AuRerung

Umweltamt — SG untere Abfallwirtschafts- und Bodenschutzbehodrde

X Keine Betroffenheit durch die vorgesehene Planung
Umweltamt — SG untere Wasserbehotrde
X Sonstige fachliche Informationen oder rechtliche Hinweise aus der eigenen Zustandig-

keit zu dem o. g. Plan, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und
ggf. Rechtsgrundlage

Eine angegebene Emailadresse dient nur dem Empfang einfacher Mitteilungen ohne Signatur. Fur die rechtsverbindliche elektronische Kommuni-
kation per Email ist folgende Emailadresse eingerichtet worden: vps@Iandkreis-oder-spree.de. Rahmenbedingungen siehe www.l-0s.de/vps.

Sprechzeiten: Telefon: 03366 35-0 Bankverbindung: Sparkasse Oder-Spree
Di/ Do 09 -12;13-18 Uhr Telefax: 03366 35-1111 BIC: WELADED1LOS
Mo / Fr nach Vereinbarung Internet: www.l-os.de IBAN: DE43 1705 5050 2200 6011 77

Mi geschlossen E-Mail:  kreisverwaltung@I-os.de Umsatzsteuer ID-Nr.. DE162705039



mailto:vps@landkreis-oder-spree.de
http://www.l-os.de/
mailto:kreisverwaltung@l-os.de

Seite 2 von 6 11. August 2020
20346-20-92

Umweltamt
Sachgebiet untere Naturschutzbehdrde

da es sich um einen Bebauungsplan handelt, der ein Verfahren nach Immissionsschutzrecht
nach sich zieht, obliegt die naturschutzfachliche Entscheidung zum o.g. Vorhaben der Fach-
behdrde fur Naturschutz und Landschaftspflege. Dartiber hinaus ergehen seitens der uNB
folgende Einwendungen und Hinweise:

Allgemein

Die uNB steht der Errichtung von groR3raumigen Windkraftanlagen in geschlossenen
Waldokosystemen generell sehr kritisch gegentiber. Grinde dafur sind u.a. die jingsten Er-
gebnisse zur erhéhten Waldbrandgefahr sowie zum erhdhten Fledermaussterben aufgrund
von Windradern. Die Vermehrungsquote der Fledermause liegt jahrlich bei maximal ein bis
zwei Jungtieren. Verluste kdnnen nur langsam kompensiert werden. Bei grol3en Windparks
kann es somit zu einer ganzen Ausloschung der Population kommen, was artenschutzfach-
lich nicht vertretbar ist. Darlber hinaus fuhren Windkraftanlagen in Wéldern zu einem Le-
bensraumverlust von Vogeln, die Windenergieanlagen meiden. Es bestehen jedoch immer
noch erhebliche Wissenslicken zu Auswirkungen von WKA in Waldern auf die im Wald vor-
kommenden Arten. Der Eintritt von Verbotstatbestdnden nach 8§ 44 BNatSchG kann somit
nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Festsetzungen B-Plan

Geltungsbereich

Die GroR3e des Geltungsbereiches, insbesondere der gstliche Bereich, ist nicht nachvollzieh-
bar und sollte gepruft werden. Es existiert der verbindliche Teilregionalplan ,Windenergienut-
zung®, der die Errichtung von Windkraftanlagen aufRerhalb der Eignungsgebiete ausschlief3t.
Somit sollte sich der Geltungsbereich an dessen Grenzen orientieren.

zul.2
Es ist durch diese Festsetzung sicherzustellen, dass die Flachen, die nicht zweckentspre-
chend genutzt werden, Wald bleiben.

zu2.1.1

Die Grundflache je Windenergieanlage von 2.500 m? sollte noch einmal kritisch geprift wer-
den. Anhand der Angaben anderer aktueller Planungen wirde ggf. die Halfte der Flache aus-
reichen.

In der Planbegriindung werden unter Pkt. 6.3 auch Nebenanlagen erwéhnt. Wenn diese vor-
gesehen sind, sollten auch die maximale Grundflache und Hohe von Nebenanlagen festge-
setzt werden.

Es sollten auch fir die Zufahrten maximale Grundflachen festgesetzt werden.

Umweltbericht

Aufgrund fehlender Angaben zur Eingriffs-Ausgleich-Bilanz (Biotopverlust, Bodenversiege-
lung), fehlendem Kompensationskonzept und nicht abgeschlossener artenschutzfachlicher
Betrachtungen (Fledermause, Greifvogel insbesondere Wanderfalke, Waldschnepfe) ist der
Umweltbericht als unvollstandig zu betrachten. Eine Uberarbeitung ist notwendig. Dazu im
Einzelnen:
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Biotope
Die Bewertung der Biotope ist teilweise nicht nachvollziehbar und sollte angepasst werden.

So sollten Forste (Rein- und Mischbestande) heimischer Laubbaumarten aufgrund des im
Vergleich erhdéhten Strukturreichtums und erhdéhten Bedeutung als Tierlebensraum als hoch
bewertet werden.

Der Eingriffs- und entsprechenden Ausgleichsflachen sind auf Ebene des B-Planes ab-
schliel3end zu betrachten und kénnen nicht auf das immissionsschutzrechtliche Verfahren
verlagert werden.

Artenschutz

Avifauna

Die letzte Begehung und die Raumnutzugsanalyse erfolgten 2017. Aus Artenschutzgriinden
sind 2020/21 im UG zumindest noch einmal Horstkontrollen im 3.000 m-Radius durchzufih-
ren und es ist in Abhangigkeit der Ergebnisse die Raumnutzungsanalyse zu aktualisieren.
Dabei sollten auch lokale Beobachter befragt werden (Forst, zustandiger Horstbetreuer). In
diesem Zusammenhang ist auch die potentielle Beeintréachtigung von Wanderfalke und
Waldschnepfe abschlieRend zu klaren (vgl. faunistisches Gutachten 2019).

Flederméause
Das zugrundeliegende Gutachten von 2017 ist u.E. in einigen Teilen kritisch zu sehen und ist
durch weitere Untersuchungen zu ergénzen. Dazu im Folgenden:

Der Nachweis von Nordfledermausen ist unwahrscheinlich, da die Art in Brandenburg nur ein
verinseltes Vorkommen im Hohen Flaming und in Kénigswusterhausen hat. Dies ist noch
einmal zu prifen. Auch an den "Nachweisen" von Bechsteinfledermaus und Teichfleder-
maus, die in den Untersuchungen 2011/12 sowie 2017 ausschliefZlich mit dem Batcorder
ermittelt wurden, bestehen begriindete Zweifel.

Auf S. 46 des Fledermausgutachtens ist die Abbildung 24: als "Wochenstube Graues Lang-
ohr" beschrieben, u.E. handelt es sich dabei um Braune Langohren. Das Vorkommen von
Grauen Langohren in der Kienbaumer Kirche ist aber wahrscheinlich.

Die Quartiersuche ist fiir ein Untersuchungsgebiet im Wald u.E. unzureichend. Das Quartier-
potenzial im Wald ist so hoch, dass eine hinreichende Aufklarung von Fledermausquartieren
in Baumen nicht ohne telemetrische Untersuchzungen mdglich ist. Ohne Telemetrie mit an-
schlieBenden Ausflugszahlungen ist auch das TAK-Kriterium von Wochenstuben mit mehr
als 50 Individuen schlaggefahrdeter Arten nicht zu ermitteln. Hier sind Nacharbeiten unbe-
dingt notwendig.

Die Gesamtaktivitdten der Aufzeichnung mit Batcordern sind unibersichtlich aufbereitet und
nicht entsprechend der Kriterien des Landesamtes fur Umwelt ausgewertet. Bis auf die Bat-
corder-Standorte 11, 13 und 14 erfullen alle die Kriterien fur ein Gondelmonitoring.

Angesichts der im Schnitt extrem hohen Fledermausaktivitdten und der sehr hohen Arten-
diversitat (12 Arten) hat entsprechend aktueller Forschungsergebnisse die Abschaltung bei 8
m/s zu erfolgen (BACH 2016). Mit dem Abschaltalgorithmus nach TAK-Erlass der fir Windra-
der mit erheblich kleineren Rotoren entwickelt wurde, kann eine Erhéhung des Totungsrisi-
kos nicht vermieden werden.

Erschlielung
Es ist zu beachten, dass die Anforderungen an die Tragfahigkeit der Zuwegung und der

Kranaufstellflachen in einer Achslast von ca.12 t bestehen. Es wird von einem max. Gesamt-
gewicht von 135 t ausgegangen. Der daraus ableitbare Abflussbeiwert liegt bei ca. 0,8. Es ist
somit zur Berechnung der Gesamtversiegelung und dem damit einhergehenden Kompensa-

tionsbedarf von einer Teilversiegelung von mind. 80 % auszugehen.


tel:2011112
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Es wird darauf hingewiesen, dass bei der ErschlieBung innerhalb von Forstflachen die Be-
triebsanweisung von ,Waldwegebaumalinahmen im Landeswald“ von 07.12.2012 gilt, wobei
insbesondere der Abschnitt 4 ,Materialeinsatz”, Absatz 3 zu beachten ist. Danach kommen
u. a. Materialien der Zuordnungswerte Z 1.2 und Z 2 fir den Neubau und fur Instandhal-
tungsmafl3nahmen an Waldwegen nicht in Betracht.

Vermeidungsmaflnahmen
Es sollte dargelegt werden, warum die im faunistischen Gutachten (2019) vorgeschlagenen
MalRnahmen zur Konfliktminderung nicht umgesetzt worden sind.

Vars5

Eine Prognose der tatsachlichen Fledermausaktivitat ist generell sehr unsicher, entspre-
chende Untersuchungen sind schwer umzusetzen. So werden die Aktivitdten der Fleder-
mause malRgeblich durch die Anwesenheit potenzieller Beutetiere in dem jeweiligen Luft-
raum bestimmt. Viele Insektenarten neigen zyklisch zu Gradationen, das heil3t die Fleder-
mausbeute ist von Jahr zu Jahr unterschiedlich im Raum verteilt und dieser Verteilung folgen
auch die Flederméause. Andererseits verandert sich innerhalb des voraussichtlichen Be-
triebszeitraumes von mehr als 20 Jahren das Umfeld der WEA, so dass sich dadurch auch
das Beutetieraufkommen und damit die Fledermausaktivitat von Fledermausen veréndert.
Somit sind zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande Abschaltzeiten in der
~Schlagopfersaison® obligatorisch fir alle Windenergieanlagen und fir die gesamte Betriebs-
zeit festzusetzen. Entsprechend aktueller Forschungsergebnisse hat die Abschaltung bei

8 m/s zu erfolgen (BACH 2016).

Schutzgut Boden )

Werden Nebenanlagen festgesetzt, sind diese in der Ubersicht zu den durch die Umsetzung
des B-Plans hervorgerufenen Neuversiegelungen zu erganzen (vgl. Pkt. 6.3 Planbegriin-
dung).

Kompensation — AimschV1

Es sind bereits auf Ebene des B-Planes der Eingriffstatbestand und das daraus resultierende
Kompensationserfordernis sowie erforderliche Kompensationsmaf3nahmen abschliel3end
festzulegen. Dieses richtet sich im vorliegenden Fall u.a. nach den im B-Plan festgesetzten
Grundflachenzahlen.

Beziglich Kompensation gibt es auch seitens der uNB Malinahmenvorschlage aus dem
kreisweiten Entsiegelungskataster oder tiber Heckenprojekte bspw. im Gut Hirschaue.

Im B-Plan Verfahren kdnnen auch MalRBhahmen zur Aufwertung des Landschaftsbildes erfol-
gen, so dass eine Kompensation dieses Schutzgutes nicht rein monetar erfolgen muss.

Eine abschlieRende Stellungnahme ist erst mit Vorliegen einer vollstandigen Eingriffs- Aus-

gleichsbilanz und einem entsprechenden Kompensationskonzept moglich.

Bauordnungsamt
Aufgabengebiet untere Denkmalschutzbehdrde

Durch das o. g. Planvorhaben sind nach dem derzeitigen Kenntnisstand Bodendenkmale
nicht betroffen.

Werden bei den geplanten Erdarbeiten noch nicht registrierte Bodendenkmale entdeckt gilt
§ 11 BbgDSchG, wonach entdeckte Bodendenkmale bzw. Funde (Steinsetzungen, Mauer-
werk, Erdverfarbungen, Holzpfahle oder-bohlen, Knochen, Tonscherben, Metallgegenstande
u.a.) unverzuglich der Unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises Oder- Spree und
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dem Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologisches Landesmuse-
um (Denkmalfachbehorde) anzuzeigen sind. Die Entdeckungsstétte und die Funde sind bis
zum Ablauf einer Woche unverandert zu erhalten, damit fachgerechte Untersuchungen und
Bergungen vorgenommen werden kdnnen.

Gemal 811 (3) BbgDSchG kann die Denkmalschutzbehdrde diese Frist um bis zu 2 Monate
verlangern, wenn die Bergung und Dokumentation des Fundes dies erfordert. Besteht an der
Bergung und Dokumentation des Fundes aufgrund seiner Bedeutung ein besonderes 6ffent-
liches Interesse, kann die Frist auf Verlangen der Denkmalfachbehdrde um einen weiteren
Monat verlangert werden. Die Denkmalfachbehdrde ist berechtigt, den Fund zur wissen-
schaftlichen Bearbeitung in Besitz zu nehmen (BbgDSchG 8 11 (4).

Der Veranlasser des Eingriffs in das Bodendenkmal hat die Kosten der fachgerechten Do-
kumentation im Rahmen des Zumutbaren zu tragen (BbgDSchG § 7 <3>)

Die Bauausfuhrenden sind Uber diese gesetzlichen Festlegungen und die vorgenann-
ten Auflagen aktenkundig zu belehren und zu ihrer Einhaltung zu verpflichten.

Aufgabengebiet Bauleitplanung

Wie in der Begriindung zum B-Plan dargelegt, ist der Plan nicht aus dem Flachennutzungs-
plan (Einzelpléane fir Kienbaum und Hangelsberg) entwickelt. Die Darstellungen bzw. Fest-
setzungen zur Art der baulichen Nutzung widersprechen sich deutlich.

Der Flachennutzungsplan ist daher in einem gesonderten Verfahren zu &ndern. Die Be-
kanntmachung des B-Planes kann allerdings erst erfolgen, wenn die Anderung zum FNP
einen Planungsstand erreicht hat, aus dem ersichtlich ist, dass der B-Plan aus den kuinftigen
Darstellungen des FNP entwickelt sein wird. Bisher liegt, entsprechend der Aussage in der
Begriindung Seite 11 zum B-Plan, lediglich ein Beschluss zur Neuaufstellung des FNP vor.

Mit der Planaufstellung soll eine Waldflache eine andere Nutzungsart erhalten (Bauflache).
Nach § 8 Abs. 2 Satz 3 LWaldG sind die Kommunen grundsétzlich befugt, bewaldete
Flachen durch die Bauleitplanung zu Uberplanen und eine andere Nutzungsart auszuweisen.
Wird durch einen Bebauungsplan Waldflache zum Zweck der baulichen Nutzung tberplant,
so bedarf es grundsatzlich einer Stellungnahme der zustandigen Forstbehérde. Diese be-
stimmt die erforderlichen naturschutz- und forstrechtlichen Kompensationen. Die Argumente
der Forstbehorde sind zu berticksichtigen

Wird eine negative Stellungnahme abgegeben, so ist im Grundsatz eine Uberplanung der
Waldflache nicht zulassig, da davon auszugehen ist, dass eine Gemeinde die forstbehdrdli-
che Stellungnahme im Rahmen der Abwagung nicht iberwinden kann.

Es sind fur die Errichtung der Windenergieanlagen (WEA) 18 Baufenster festgelegt. Sechs
dieser Baufenster liegen unmittelbar am Rand des Eignungsgebietes und der festgesetzten
Bauflache. Grundsatzlich sind die Grenzen des Eignungsgebietes, die aul3eren Grenzen des
Bauleitplans oder die Grenzen von Baugebieten oder Bauflachen stets von der gesamten
Windkraftanlage einschlief3lich des Rotors einzuhalten (Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts BVerwG, Urt. V. 21.102004 — 4 C 3/04).

Das ist also bei der Wahl der Standorte der einzelnen WEA innerhalb dieser Baufenster (8,
10, 14, 15, 18, 17) zu beachten.

Insofern ist auch die textliche Festsetzung 3.1.2 zu &ndern. Die Zulassigkeit des Uberragens
des sonstigen Sondergebietes durch die Rotorblatter ist auszuschliel3en.

In den textlichen Festsetzungen zum B-Plan wird bestimmt, dass innerhalb des Geltungsbe-
reiches eine forstwirtschaftliche Nutzung zuléssig ist (Pkt. 1.2).

In der Begrindung wird auch eine landwirtschaftliche Nutzung (siehe Seite 11) als zulassig
benannt. Begriindung und Planzeichnung sind in Ubereinstimmung zu bringen.
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Amt far Infrastruktur und Gebaudemanagement
Sachgebiet Kreisliche Infrastruktur/StaRenaufsicht

Die verkehrliche ErschlieBung des vorgenannten Windpark soll laut dem eingereichten La-
geplan Uber eine Zufahrt an die LandesstraRe L 385 zwischen den Ortslagen Hangelsberg
und Kienbaum, tber eine Zufahrt im Bereich des Baufeldes 9 erfolgen. Diese befindet sich
aul3erhalb des ErschlieRungsbereiches der genannten Landesstral3e, an der freien Strecke.
Gemal § 24 Abs. 1 Nr. 2 BbgStrG durfen langs der Landes- und Kreisstraf3en bauliche
Anlagen jeder Art, die Uber Zufahrten an Landes- oder Kreisstra3en unmittelbar oder
mittelbar angeschlossen werden sollen, nicht errichtet werden.

Gemal § 24 Abs. 1 BbgStrG ist die Errichtung baulicher Anlagen, die Uber Zufahrten unmit-
telbar oder mittelbar angeschlossen werden sollen, ohne Begrenzung auf eine Schutzzone
parallel zur StralRe, verboten. Zufahrten zu baulichen Anlagen kénnen Stérungen fir den
Durchgangsverkehr hervorrufen, die zur Beeintrachtigung der Schutzgiter Sicherheit und
Leichtigkeit des Verkehrs fuhren kdnnen. Den Schutzgutinteressen wurde insofern vom Ge-
setzgeber der Vorrang eingeraumt.

Die zustandige StralRenbaubehorde (hier der Landesbetrieb StralRenwesen Brandenburg)
kann im begrindeten Ausnahmefall gemafR § 24 Abs. 9, S.1 BbgStrG Ausnahmen von den in
§ 24 Abs.1 BbgStrG normierten Verboten zulassen, wenn die Durchfiihrung der Abweichung
im Einzelfall zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fihren wirde und die Abweichung
mit dem offentlichen Belangen vereinbar ist oder wenn Griinde des Wohls der Allgemeinheit
die Abweichung erfordern.

Freundliche GrifRRe

im Auftrag

Kirschner
Amtsleiterin
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Neue Nr.:0335 606765239
Mail: michael.goerner@lfu.brandenburg.de
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